Samodzielny Publiczny Zaktad
Opieki Zdrowotnej w Przedborzu
ul. Czestochowska 25

97-570 Przedbo6rz

Przedbdrz, dnia 12.04.2024 r.
Znak sprawy: SPZ0Z.271.1.1.2024
Wykonawca:
EMS — EUROMED MEDICAL SOLUTION

Sp. z 0.0., ul. Grunwaldzka 137, 60-313 Poznan

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt. 1
pn.: ,,Dostawa aparatu USG dla SPZOZ w Przedborzu”

INFORMACIJA O ODRZUCENIU OFERTY

W dniu 18.03.2024 r. Wykonawca ztozyt oferte w postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia publicznego pn.: ,Dostawa aparatu USG dla SPZOZ w Przedborzu”. W
zatgczniku nr 1A do oferty w pozycji , llos¢ ustawien wstepnych (tzw. Presetow)
programowanych przez uzytkownika” Wykonawca wskazat nastepujgca odpowiedz: ,,Tak, 30
zgodnie z odpowiedziami z 05.03.2024 r.”. Ponadto w zatgczonej do oferty specyfikacji
technicznej rowniez widnieje zapis: ,/los¢ mozliwych do stworzenia wtasnych presetow 30”.
Jak wynika natomiast z tresci SWZ wraz z modyfikacjami Zamawiajgcy wymagat ilos¢
ustawien wstepnych (tzw. Presetéw) programowanych przez uzytkownika na poziomie min.
37.

Pismem 22.03.2024 r. Zamawiajacy wezwat do ztozenia wyjasnien w powyzszej kwestii
do dnia 26.03.2024 r. do godz. 10:00. W dniu 26.03.2024 r. o godz. 9:31 Wykonawca przestat
wyjasnienia i uznat, ze doszto do oczywistej omytki pisarskiej oraz, iz oferowany aparat
SAMSUNG HS40 posiada 37 ustawien wstepnych (tzw. Presetéw) programowanych przez
uzytkownika.

Odnoszac sie do ztozonych przez Wykonawce wyjasnien nalezy wskazaé, iz w
niniejszym stanie faktycznym nie mamy do czynienia z oczywistag omytka pisarskg, ale z
niezgodnoscig tresci oferty z warunkami zamdwienia. Niezgodnos¢ ta jest nieusuwalna, gdyz
kazda ingerencja w tres¢ podanej przez Wykonawce informacji (a wtasnie z takg ingerencja
mamy do czynienia) bedzie powodowata niedozwolong zmiane oswiadczenia woli
Wykonawcy. W zadnym wypadku niezgodnosci tej nie mozna uznac za oczywistg omytke
pisarska. Nie ulega watpliwosci, ze préba poprawienia w ramach oczywistej omyiki pisarskiej
produktu z niespetniajgcego wymagan SWZ na produkt spetniajgcy te wymagania prowadzi
do wykreowania nowego oswiadczenia woli Wykonawcy w zakresie oferowanego sprzetu,
tym samym istotnej zmiany merytorycznej tresci oferty.

Wskazac nalezy réwniez, iz w rozdziale 7 pkt 7.3. SWZ Zamawiajacy wskazat, iz
informacje o parametrach oferowanego przedmiotu zamodwienia zgodnie z zatgcznikiem Nr
1A stanowig przedmiotowy $rodek dowodowy potwierdzajgcy, ze oferowane dostawy
odpowiadajg wymaganiom okreslonym przez Zamawiajgcego. Wykonawca zobowigzany byt
opisac kazdy z parametrow (wtasciwosci) oferowanego sprzetu pod katem spetniania



wymogow postawionych w Zatgczniku Nr 6 do SWZ, tj. w zakresie opisu przedmiotu
zamodwienia, a takze wskazac producenta oraz model, typ oferowanego sprzetu. Opis ten
miat by¢ na tyle szczegbtowy, aby pozwolit jednoznacznie stwierdzi¢ zgodnos¢ oferowanego
przez Wykonawce sprzetu z wymaganiami Zamawiajgcego postawionymi w SWZ. W SWZ
przewidziano, iz jezeli wykonawca nie ztozy przedmiotowych srodkéw dowodowych lub
ztozone przedmiotowe $rodki dowodowe sg niekompletne, Zamawiajgcy wzywa do ich
ztozenia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie, o ile przewidziat to w ogtoszeniu o
zamoéwieniu lub dokumentach zamdéwienia.

Nie budzi watpliwosci, iz Wykonawca zatgczyt wraz z ofertg zatacznik nr 1A
zawierajgcy informacje o parametrach oferowanego przedmiotu zamodwienia. Nie budzi
rowniez watpliwosci, iz zostat on wypetniony w odniesieniu do kazdej pozycji. Zostat wiec
ztozony nieprawidtowy, lecz kompletny przedmiotowy srodek dowodowy, co powoduje
sankcje odrzucenia oferty wynikajaca z art. 226 pkt 5 ustawy Prawo zaméwien
publiczny. Wynika z tego, ze ztozenie przedmiotowego srodka dowodowego, ktdry zawiera
btedy, nie bedzie mozliwe do naprawienia nawet w sytuacji skorzystania przez
zamawiajgcego z art. 107 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych. Z tego wzgledu, w
sytuacji, gdy zamawiajacy zadat zatgczenia do oferty wypetnionej informacji o parametrach
oferowanego przedmiotu zamdwienia- zatgcznik nr 1 A do SWZ, a wykonawca zatgczyt
powyzszg informacje, z ktérej wynika, iz oferowany przedmiot zamdwienia nie spetnia
wymagan wynikajgcych z opisu przedmiotu zamdwienia, wykonawca nie moze dokonac
zmiany tej informacji (co zostat dokonane w ztozonych wyjasnieniach) ttumaczac swoje
dziatanie omyitka. Jak wskazuje Urzad Zamdéwien Publicznych w opracowaniu pt.: "Prawo
Zamowien Publicznych Komentarz": "(...) Norma art. 226 ust. 1 pkt 5 p.z.p. odnosi sie do
merytorycznego aspektu zaoferowanego przez wykonawcow swiadczenia oraz
merytorycznych wymagan zamawiajgcego, w szczegdlnosci co do zakresu $wiadczenia jego
ilosci lub jakosci, warunkéw realizacji lub innych elementdw istotnych dla wykonania
zamoéwienia. Analiza niniejszej podstawy odrzucenia oferty pozwala na stwierdzenie, ze
oczywistym warunkiem dokonania takiej czynnosci z uwagi na niezgodnos¢ oferty z
warunkami zamdwienia powinno by¢ precyzyjne i jednoznaczne okreslenie tych wymagan
przez zamawiajgcego w dokumentach zamdwienia. Z przyktadéw zachowujgcych swoja
aktualnos¢ na tle p.z.p. wynika, ze okolicznosci, ktérych wystgpienie skutkowa¢ powinno
odrzuceniem oferty na podstawie komentowanego przepisu, dotyczy¢ mogg zaoferowania
przez wykonawce innego przedmiotu zamdwienia niz wymagany przez zamawiajacego, w
tym przedmiotu nieodpowiadajgcego wymaganiom okreslonym w warunkach zamdwienia
(np. zaoferowanie urzadzen o innych parametrach niz wymagane przez zamawiajgcego)

Brzmienie art. 107 ust. 2 p.z.p. wyklucza wzywanie do uzupetnienie przedmiotowych
srodkéw dowodowych, w sytuacji, gdy przedmiotowe $rodki dowodowe zostaty wprawdzie
ztozone i sg kompletne, ale ich tres¢ nie potwierdza zgodnosci oferowanego zamdwienia z
wymaganiami zamawiajgcego. Innymi stowy, jezeli przedmiotowy srodek dowodowy, ktéry
zostat ztozony wraz z ofertg, zawiera btedy, nie jest mozliwe jego uzupetnienie, co
Wykonaweca prébuje czyni¢ sktadajgc wyjasnienia do ztozonej oferty.

Majgc na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 5) ustawy Prawo zamdwien publicznych, gdyz tres¢ oferty jest niezgodna z
warunkami zaméwienia.


https://sip.lex.pl/#/document/18903829?unitId=art(226)pkt(5)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/18903829?unitId=art(107)ust(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/18903829?unitId=art(226)ust(1)pkt(5)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/18903829?unitId=art(107)ust(2)&cm=DOCUMENT

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz dziatajgc na podstawie art. 260 w zwigzku z
art. 266 ustawy z dnia z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2023
r., poz. 1605 ze zm.) uniewaznienia postepowania o udzielenie zamdwienia pn.: ,,Dostawa
aparatu USG dla SPZOZ w Przedborzu”. Uniewaznienia dokonano na podstawie art. 255 pkt
2) w zwigzku z art. 266 ustawy Prawo zamowien publicznych, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy
uniewaznia postepowanie o udzielenie zamodwienia, jezeli wszystkie ztozone wnioski o
dopuszczenie do udziatu postepowania albo oferty podlegaty odrzuceniu.

Dyrektor SPZOZ w Przedborzu
Renata tuczynska

Niniejsza informacja zostata zamieszczona na:
1. stronie internetowej https://ezamowienia.gov.pl/pl/,

Otrzymuja:
1. Adresat na adres e-mail: przetargi@euromed.net.pl ;
2. A/a.



https://ezamowienia.gov.pl/pl/
mailto:przetargi@euromed.net.pl

